ANNENSKI TRADUCTEUR DE BACCHYLIDE

Natalia GAMALOVA

La premicre traduction de Bacchylide (début du V¢ siécle av.
J.-C.) en russc est de Kir’jak Kondratovi¢ (1703-1788) et date de
1769'. 11 s agit des fragments parus dans lc recueil d’épigrammcs de
Kondratovi¢’. Comme en Europe occidentale, on traduit des extraits
de Bacchylide parce qu’ils sont cités chez d’autres écrivains
antiques ; c’est ainsi que quclques lignes de Bacchylide mentionnées
dans les Vies dc Plutarque sont traduites du grec ancien par
Phistorien de Byzancc Spiridon Destunis (1782-1848)’. En 1816
Kjuxel’bcker a traduit lc dithyrambe XX («B uuncrom
napenuu... »)*. Bacchylide fait partic d’un des recucils de la poésie
grecque traduite en prosc ct publiéc par Ivan Martynov en 1826-
1827. En 1850 Nikolaj S¢erbina intégre un poéme de Bacchylide
dans son rccucil Poémes grecs qui réunit des autcurs grecs et ses
propres vers originaux®. En 1895, le recucil de poctes grees édité par
Vasilij Alckseev fait allusion a Bacchylide sans en donner aucun

Anticnaja poeézija v russkix perevodax XVIII-XX vv. Bibliografieskij
ukazatel’. Sost. E. V. Svijasov. SPb., Dmitrij Bulanin, 1998, p. 56-57.
Starik molodyj [K. Kondratovi€], Dobroxomomu i nedobroxomomu
Citatelju. T. 1. SPb., tip. Morskogo kadetskogo korpusa, 1769, p. 18-19
(fragments 11, 12, 23).

Plutarxovy sravnitel’nye Zizneopisanija slavnyx muZej, s istoriceskimi i
kriticeskimi primecanijami, s geogr. kartami i izobraZenijami slavnyx
muzej. Perevél s greCeskogo S. Destunis. T. 1. CII6., tun. umn. AkajeMun
Hayk, 1814, p. 339.

Mastera russkogo stixotvornogo perevoda Pod red. G.Eikinda. T. IL
Leningrad, Sovetskij pisatel’, 1968, p. 236.

N. SCERBINA, Gredeskie stixotvorenija. Odessa, 1850, p.70-71 (la
traduction de Bacchylide y est datée de 1847).




¢chantillon®. Entre 1898 ct 1916 lcs odes ct les fragments de
Bacchylide paraissent réguli¢rement dans Ics versions de Vjaéeslay
Ivanov, Fédor Jarcs, Secrgcj Radcig, Sergcj Zcbelgv, Dmitrij
Sestakov, Tadcusz Zielinski ct Innokentij Anncnskij ; en 1901
Platon Krasnov traduit lc dithyrambe qui célébre I’arrivée de Thésée
a Athenes et Ic péan Thésée et les jeunes Athéniens’. La traduction
de ’ceuvre intégralc de Bacchylide est achevée par M. Gasparov ep
1980°.

L’objectif de notre article est d’examiner la traduction de Pode
XVl de Bacchylide faite par Innokentij Anncnskij en 1898. Pour
commencer arrétons-nous sur les circonstances de cette traduction,

A la fin de 1897, lc papyrologue ct conservateur au British
Muscum Frederic G. Kenyon publie 3 Londres 1°¢édition princeps de
Bacchylide, dont ’ode XVil (The Poems of Bacchylides from q
papyrus in the British Museum) accompagnée de la reproduction ¢n
fac-similé dc la totalit¢ du papyrus (P. Lond., inv. 733). « Le travail
fait dans les mois qui suivirent fut considérable, les articles se
multipli¢rent...” ». Dés 1’année suivante d’autres éditions voient le
Jjour & Vienne, a Florence, a Paris. Lorsquc de nouvcaux textes, trés
bicn conservés, venaient d’étre découverts, la résonance scientifique
et littérairc était synchronique ct similaire en Russie ct en Occident.

A Paris, on voit paraitrc en mémc temps la traduction poctique
de I'ode XVII par Eugéne d’Eichthal ct Théodore Reinach (Les
Ephébes ou Thésée') ct la traduction cn prose dec [I'illustre

¢ Drevne-greceskie poety v biografijax i obrazcax. Sostavil V. Alekseev.
SPb., izd. A. S. Suvorin, 1895, p. xx1il. Une bréve explication accompagne
la référence au neveu de Simonide: « lpomssenedus rwiemaHHUKa
nocneanero (Cumonnna Keiickoro, — N. G.) Bakxunnza (okono 475 r.),
OTIMHAIOTCH KPACOTOIO M IIPaBHIILHOCTBIO CTHXA ; HO B €1'0 OTPHIBKAX HET
r1yOMHBI MBICH ».

1z zapadnyx lirikov. Perevod Platona Krasnova. SPb., izd. kniZnogo
magazina Novostej, 1901, p. 157-159, 160-162.

PINDAR, VAKXILID, Ody. Fragmenty. Sost. i perevod M. L. Gasparova. M.,
Nauka, 1980, p. 227-284.

Jean IRIGOIN, « Introduction ». Dans : BACCHYLIDE, Dithyrambes.
Epinicies. Fragments. Texte établi par Jean Irigoin. 2e éd. Les Belles
Lettres, 2002, p. XL. La « fiévre philologique qu'a entrainée la publication
du papyrus de Londres », que ce fit les articles scientifiques ou les
traductions, se calme assez rapidement (J. IRIGOIN, « Prolégomeénes a une
édition de Bacchylide ». / Revue des études grecques, 1962, vol. 75, p. 45).
Alfred CROISET, Quelques mots sur Bacchylide, suivis de la traduction de
deux de ses odes par E. d’Eichthal et Th. Reinach. Paris, Erest Leroux,
1898, p. 13-16. :
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Alexandrc M. Desrousscaux, « doyen des hcllénistes frangais dc
potre temps » (A. Dain), qui fréquentait Jean Mordéas et la « Closcrie
des Lilas ». Dans la préface de cettc traduction, A.-M. Desrousscaux
« sc félicite d’avoir pu communiquer la traduction entiére a M. Jean
Mordas » ct, gracc au sentiment exquis de la poésie de cc demier,
d’entreprendre « d’heurcuses corrcctions ». Toujours cn 1898, Ics
odes de Bacchylide sont traduites cn vers ¢t en prose en anglais par
H.Jurenka ct N. Festa, ct en allemand par Wilamowitz-
Mocliendorff.

Entre 1898 et 1912, unc dizainc de po¢mes de Bacchylide sont
transposés cn russe, y compris le po¢me xvi''. Au méme moment
qu’Anncnskijn, ct indépendamment de lui, Boris Farmakovskijl3 ct
Tadeusz Zielinski'* publient leurs versions cn prosc du dix-septicme
poémc. Les deux hellénistes russes rendent la trouvaille de Kenyon
accessible au public, Annenskij I’incorpore dans la tradition de la
poésic russc.

Le travail d’ Annenskij sur Bacchylide correspond au mouvement
inspiré par cettc grande découvertc. Et pourtant, pour le poéte, il ne
s’agit pas sculement d’unc activité académique, secondaire par
rapport 4 sa création poctique. Méme si nous admettons volontiers
que la traduction des odes de Bacchylide fait penser a un exercice
scolairc pour la circonstance'®, réalisé entre deux drames d’Euripide,
elle portc en clle I’empreinte de la poctique d’ Anncnskij, ct méme

Le dithyrambe xVvlil de Bacchylide existe aussi en plusieurs versions, celle
d’Annenskij, de Vjageslav Ivanov, de helléniste de Moscou Sergej
Radcig (1882-1968) qui enseignait a I’époque aux Cours supérieurs pour
femmes, dans la version du pédagogue de Kiev d’origine tchéque Fédor
Jare§, qu’Annenskij avait sans doute connu en 1890-1893 dans le Collége
Pavel Galagan.

La traduction d’Annenskij, d’aprés son édition originale, est citée en entier
a la fin de cet article.

B. FARMAKOVSKIJ, « Vakxilid i atti¢eskoe iskusstvo V veka (K XViI
stixotvoreniju Vakxilida “MolodéZ i Fesej”) ». / Zurnal Ministerstva
Narodnogo Prosveséenija (ZMNP), 1898. T. 316, aprel', p. 32-33.
F.F.ZELINSKI, « Voskressie poety: I Vakxilid» (1898). Cette
publication fait partie du recueil de Zielinski Le Monde antique et nous
(1908) : F.F.ZELINSKU, Drevnij mir i my. 3¢ izd., Petrograd, tip.
M. M. Stasjulevica, 1916, p. 88-90 (réimprimé chez Ladomir en 1995).
Aucune édition de la poésie d’Annenskij n’inclut ses traductions des
poémes de Bacchylide; nous les trouvons, en dehors de la premiére
publication dans la Revue du Ministére de Ulnstruction publique, dans des
recueils de poémes lyriques grecs. Seul Horace a le droit de figurer & cOté
de Baudelaire, Verlaine, Laforgue ou Heine traduits par Annenskij.
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plus : le travail sur cctte traduction a sans doutc engendré certaing
¢léments qui vont contribucr 4 la misc en placc dc cette poétique,

Le poéme 11 (Xvir) de Bacchylide « nous est parvenu en entier
ct dans un état dc conservation exceptionncl. 11 comprend deux,
triades..."* ». L’action du poémc sc déroule a bord d’un vaisscau quj
cmmene cn Créte scpt jeuncs filles et sept jeunes gens destinés ay
Minotaurc. Minos touche le visage d’unc jeunc fille, prénommge
Euribéc, celle-ci implorc la protection de Thésée, fils du roj
d’Athéncs, mais aussi enfant dc Poséidon. Thésée blime le roj
crétois, lui reproche de nc pas savoir maitriser scs passions. Le hérog
rappelle la filiation divine de Minos, fils de Zeus, ct souligne qu’il
est lui-méme fils de Poséidon. Un éclair dans les cieux t¢moigne
alors de la faveur de Zeus a I’égard de Minos ; Thésée, Iui,
accomplit un cxploit supérieur : il plonge dans la mer ct remonte 3
bord de la nef non sculement sain ct sauf, mais paré d’unc robe
pourpre et dc la couronne, dons d’ Amphitritc!”,

Les appréciations de ce poéme de Bacchylide, aussi bien cn
France qu’en Russie, sont élogicuses: « Tout ce récit cst d’une
grice facilc et brillante qui semble avoir été le don le plus
caractéristique de Bacchylide'® ».

...La quatriéme ballade, avec toutes ses incontestables qualités, ne
supporte aucune comparaison avec la troisiéme, intitulée « Les
Jeunes gens et Thésée » [...] ; on doit reconnaitre que cette derniére
ne couronne pas seulement les ballades de Bacchylide, mais qu’elle
est ’apogée de tous ses poémes...

-.Hersepras Gawiana pu BCeX CBOHX HEOCHIOPHMBIX JAOCIOMHCTBAX He
BBUICDXKHBACT CPABHEHHA € TPETbeH, o3ariasiieHHoil « Mosojéxep u
Teceit » ; [...] o1a tiocnemias noinkna GiTs HPH3HAHA BEHLIOM HE TOJILKO
Haiwian, HO 1 Beex nooM Bakxwiipa.. '?

Arrétons-nous sur le terme de ballade employé par Ziclinski ct
repris dans d’autres études. Cette définition générique joue son réle
dans Ic choix du métre par Annenskij.

BACCHYLIDE, Dithyrambes. Epinicies. Fragments. Texte établi par Jean
Ingoin. Op. cit., p. 22.

Une tragédie perdue d'Euripide s'appelait Thésée. Elle mettait sans doute en
scéne le combat du héros contre le Minotaure, et, selon la supposition de
Wilamowitz, un de ses épisodes se déroulait chez Poséidon.

A. CROISET, op. cit., p. 6.

ZELINSKU, « Voskressie poéty : 1. Vakxilid » (1898). Op. cit., p.88. La lecture
allégorique : « ...1pociasisemblii nosrom deceii —— OJIMLIETBOPEHHE [J1aBEHCTBA
A Ha) JENOCCKMM COKI30M MOHMHCKHX rocyuapcs » (Ibid., p. 90).
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Le terme que j’ai choisi pour désigner les six derniers poémes de
Bacchylide, est d’origine modemne; dans les ccuvres de Bacchylide,
le recueil en question [...] avail pour titre « dithyrambes ». Mais
comme ce titre-ci demande d’étre expliqué lui-méme, et, comme,
d’autre part, ces poémes, d’apres leur contenu, se rapprochent le
plus de ce type de poésie lyrique et ¢pique que nous appelons
« ballade », on se permelira de retenir le terme que j’ai proposé.
Tepmun OTOT, BbIOpaHHBIH MHOIO UL 0003HaYEHHA LIECTH
HOCHEAHMX 110OM BakXwinja, MPOMCXOXKIEHHA HOBEHIero; B
COUMHEHHAX CaMolo Bakxmimia cooTBCTCIBEHHbIA COOpHUK [--]
nocw 3arnasue « auupam6bi ». Ho Tak xak 310 Ha3BAHUE CAMO
HyX/1aercs B 00BACHEHMH, @ C JPYI'O¥ CTOPOHBI, OHH, 10 CBOEMY
colepkaHuio, 6onee BCero UPUONMKAIOTCS K TOMY THIlY JIMPHKO-
HIIMUECKOl 11073MH, KOTOPbI Mbl Ha3sbiBaem Oauiajoi, — TO
[103BOJIMTENBHO GYJIET YAEPKATh IIPEIOKEHHBIH MHOKO repMuH.%?

D’autres savants partagent I’opinion de Ziclinski sur lc caractére
devenu purement conventionnel de la classification génériquc dans
la poésic antique, a partir du moment ou celle-ci nc fait plus partie
de la vie dc la cité ct du rituel religieux”. Bien que ’original
apparticnne au lyrisme choral, I’¢1ément  épique du pocme, sa
narrativité, devient déterminant pour le qualificr, au XIX® siccle, de
ballade. A. Croiset souligne cxpressément quc le pocme XVIL est un
péan®. Ses derniers vers glorifient Apollon, lcs jeunes gens chantent
un péan qui retentit au-dessus de la mer; Anncnskij, commc
d’autres traducteurs hellénistes, conserve les vocables qui désignent
la spécificité originale de cetic ceuvre : « A MOpe TyAcio, MiaH /
ToBapuuici ux nosropsas, [...] Tebe, o Jlenocceil ONaXCHHBIH... ».

La traduction du péan XVl faitc par Anncnskij est publiéc en mai
(tome 317) 1898 dans la Revue du Ministére de [’Instruction

Ibid., p. 83.

Par exemple, Henri Weil : « Détachez d’une des grandes odes triomphales
le rtécit mythique qu’elle renferme, vous aurez PPéquivalent de ces
compositions qu’on ne sait trop de guel nom désigner : mais le nom ne fait
rien a la chose. Le n° xvil, heurcusement conservé en entier, est un
morceau achevé, un brillant exemple de narration lyrique. » (H. WEIL, Les
Odes de Bacchylide. « The poems of Bacchylides from a papyrus in the
British Museum edited by Frederic G. Kenyon, Londres, 1897 ». Paris,
Imprimerie nationale, 1898, p. 10).

2 [ article consacré au débat autour de 1’appartenance générique du poeme

de Bacchylide : D. A. SCHMIDT, « Bacchylides 17 : Pean or Dithyramb 7 »
/ Hermes, 118. Bd., H. 1, 1990, p. 18-31.
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publique®. Dans le méme numéro sc trouve la scconde partic g,
I"étude de Boris Farmakovskij (1870-1828) (dont la premiere Partic
est dans le tome 316, fascicule d’avril) « Bacchylide ct I’art attique
du V* siécle» avec sa version en prosc du dithyrambc Xvyp
(« Yépuprli kopabns, Be3s croiikoro B OutBax Teces... »)*4, En
Jjanvier 1898 Anncnski j n’a pas encorc son texte

Je n’ai pas encore vu Bacchylide : mon libraire ne m’avait pug
encore livré mon exemplaire : Je n’étais pas non plus 4 la réunion o
F. Fr. Zielinski a fait son €Xposé 4 son propos.

Bakxuinua s emé we suman: moii KHUI'ONPOAaBeU elE ye
AOCTaBHII MHE DK3EMILISPA : HA 34CEAHUM, I/l O HEM AOKIIa/IbiBa
®. Pp. 3eunnckui, 1 Toxe He Gbur.2S

Et lc 11 mars 1898, il présentc sa version a scs collicgues? ;
c’est-a-dirc avant la publication de I’étude de Farmakovskij. Ce
dernicr compare le traitement du mythe de Théséce, d’unc part, chez
Bacchylide et, de ’autrc, chez Ies artistes peintres de son époque?”.
A la méme session du 11 mars dec la Société pétersbourgcoise des
Lettres classiques, Tadeusz Zielinski fait un cxpos¢ consacré au
poéme XVI. Ziclinski a fait publier en russe deux articles sur

« Volny grudfju sinej rassekaja...» / ZMNP, 1898, T. 317, maj, p. 54-57.
Dans ce méme fascicule est parue la postface d’Annenskij qui clot sa
traduction d’Iphigénie en Tauride (1.316, mars, avril). En 1968 le
Bacchylide d’Annenskij, avec des corrections, est republié dans un des
recueils de la poésie grecque antique : Anticnaja lirika. Perevody s drevne-
greceskogo i latinskogo. Sost. S. Apt i Ju. Sul’c. M., Xud. literatura, 1968,
p.108-112. A la fin de cet article, se trouve le texte intégral de la
traduction d'Annenskij selon sa premiere ¢édition, dans la Revue du
Ministére de I'Instruction publique (ZMNP) sans les modifications
apportées dans des recueils plus tardifs.

FARMAKOVSKIJ, « Vakxilid i atticeskoe iskusstvo V veka ». Op. cit., aprel’,
p- 28-34, maj, p. 49-53.

A V.K.Em3tedt, 1.1.98. V : ANNENSKI, Pis'ma. T. 1, 1879-1905. Sost. i
komment. A. [, Cervjakova. SPb., Galina Scripsit, 2007, p.213.

«Oteet o dejatel'nosti obsdestva klassiceskoj filologii i pedagogiki v SPb. 1897-
1898 akadem. gody ». / Filologiceskoe obozrenie. T. XV, kn, 1, p. 69.

L’analyse du mythe de Thésée chey Farmakovskij et chez Zielifnski (dans
son article « La couronne d’Amphitrite dans la ballade de Bacchylide »)
fait appel aux mémes, ou peu s’en faut, sources figuratives dont la peinture
de Micon & Athénes, une coupe de Patelier d’Euphronios conservé au
Louvre, un cratére de 1a Bibliothéque nationale de Paris, un cratére en
calice du Musée civique de Bologne, une des peintures de Polygnote et un
vase a colonnette de la princesse de Tricase 4 Ruvo.
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Bacchylidc - « Les poctes ressuscités : 1. Bacchylide » (Cosmopolis,
1898%) ct «La couronnc d’ Amphitritc dans la ballade dc
B;cchy]idc 52  Dans cc dericr textc il fait unc analysc
rétrospective du mythe dc Thésée, telle qu’il existe chez Hygin,
pausanias, Bacchylide, ainsi que dans les arts figuratifs. L’éminent
antiquairc évoque d’ailleurs Anncnskij comme autcur dc la belle
traduction russe de la ballade de Bacchylide (« aBTop 1pckpacHoro
pycCKOro NICpeBoaa saxxunioBoil 6amtaae’’ »). Enfin, Ziclinski
proposc unc lecture allégorique du poéme XVII: son contenu
figurerait la Ligue de Délos qui réunit les cités grecques ioniennes
sous I’égide d’Athencs, devenuc unc puissance maritime. Thésce
personnifiant donc la supériorité d’Athéncs scrait « une projcction
céleste » de Cimon, alors quc Minos serait lc reflet de Pausanias, roi
jmmoral dc Spartc qui a perdu I’hégémonic sur la mer. Comme
Thésée protcge Eribéc, fille d’ Alcathoos, fondateur de Mégare, dc la
méme maniére Cimon prend la défensc dc Byzance, unc des
colonies de Mégarc.

Revenons a la traduction d’ Anncnskij. Elle cst, avant tout, cxacte
du point dc vuc dramatique ct syntaxique. Le déroulement
événementiel ct temporel du spectacle n’est jamais trahi, les
articulations dc I’action transmise par les verbes sont respectées ct
corrcspondent aux mouvements du textc original. Les propositions
subordonnées, qui vicnnent remplacer la coordination grecque, sont
peu nombreuscs (par exemplc, « ... CC/IH BNACTENHHOM / 3auat Tbl Ha
noxe 3esca auiepwio / denuka [...] TO pOXKACHEEM / U Tecehn He
swanok : Tlocciinony / Jloub MCHA lMurdcesa poawna », chez
Bacchylide : « ...Ei xai 8¢ kedva Tékev Adxet AW [...] Poivikog [...]
KOpo. [...] QARG KapE Mwo[¢]og [...] dpveod mhabeioa TOVTIY TEKEV
Mooewdivi...>' », («...allons, toi, la noble fille de Phénix te congut
sur lc lit de Zeus [...] quant a moi, la fillc de [...] Pitthée m’cnfanta
de Poséidon... »). Chez Annenskij, la syntaxe peut reprendre ’ordre
original, archaisant pour le russc dc son temps, qui place le verbe
entre le nom et son détcrminant: « KOjb TOYHO D¢pa / Tebs
xonebamenio cywu | Jana Iocetioony B Tpesene » (si nous voulons

2 7RLINSKL), « VoskresSie poéty ». Op. cil., p. 53-95.

2 B ZELINSKL, « Venee Amfitrity v ballade Vakxilida ». / Filologiceskoe
obozrenie. T. X1V, 1898, p. 7.

% Ibid., p. 7.

31 Toutes les citations originales de Bacchylide sont données d’aprés I’édition
de Jean Irigoin chez Les Belles Lettres.
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réorganiscr le syntagmc d’unc maniérec moins libre, donc moing
archaiquc pour lc russe, nous aurons quelque chosc comme : « Odpa
n3 Tpescua nana tebs kone6aresmo cymmu [locelimony ») ; voicj la
phrasc originale : «€i 82 kai ¢ Tpownvia oe16ixlovi pitenge,
AiBpa looeidave... » (vers 57-59) («si c’est exact qu’ZEthra [,
Trézénicnne t’cngendra 4 Poséidon qui ébranle la terre »).

Pour répondre a la question d’Anncnskij, voulant savoir si sa
traduction était précise™, Viktor Emstedt (1854-1902), qui dirigeajt
alors la partie V de la Revue du Ministére de I'Instruction publigye
consacrée aux lettres classiqucs, répond le 23 mars 1898 :

Je vous suis trés reconnaissant de m’avoir communiqué volre
traduction de ce poéme xvii de Bacchylide. A mon goit, elle se
distingue par la méme fraicheur et la méme puissance que vos
autres traductions. Peut-on exiger de « I’exactitude » de Ia part de Ia
traduction versifiée, en plus si elle dotée des qualités que je viens de
mentionner. A mon avis, il est suffisant que I’original soit
parfaitement compris partout. En ce qui concerne la pertinence du
changement dans la deuxiéme strophe, on peut en discuter. Tout de
méme, vous en étes le traducteur, et non 1’auteur !

Ouenr Bam Gnarozapen 3a coobuenne Bamero LIEPEBOJA TOIO
Ke XVII cruxors<opeHus> Bakxuwiuuga. Ha wmoii B3IuA), OH
OTIHYACTCS TOK K€ CBEXECTBI M CHIOH, 4TO M Apyrue Bawmm
nepesoibl. MOXHO M Tpe6oBaTs « TOYHOCTH » OT CTHXOTBOPHOI'0
nepesona, Tem Gosiee UPH OMAHYTHIX ceifuac cBoficTBax ero. [o-
MOEMY, MOCTATOMHO B 3TOM OTHOWIEHWM, €CIH HHUILE He
TPOABIACTCS  HEIOHMMAHHE  HOMIMHHUKA.  OTHOCHTENBHO
LeIeCO06Pa3HOCTH TepeMeHB BO 2-i CTPO(ie MOXKHO criopuTh. Bee-
TakH Bet Bestb nepeBouuTe, a He coumnnsere 133

Le 25 mars Anncnskij poursuit sa correspondance avec
V. K. Ernstedt ct ¢voque la réaction des membres de la Société des
lettres classique dc Saint-Pétcrsbourg ou le poéte a lu son
Bacchylide le 11 mars 1898 : Ia Justesse et I’cxactitude de sa
traduction n’y ont suscité aucunc objection. En revanche la naturc
des strophes a fait hésiter Ernstedt et ses collégues : « En ce qui
concerne I’homogénéité des strophes ct des antistrophes, cettc
question m’embarrassait beaucoup » («Yrto Kacactcs enuncTBa

2
«byay Bam ouenn lipu3HareneH, eciu Bb ckaxere Mmue Bawe
COBCPIIEHHO OTKPOBEHHOE MHEHHE O MOYHOCMU HTOrO nuepesBoua. » (A

V. K. Emstedt, 15. 03. 1898). V : ANNENSKIJ, Pis’'ma. T. L. Op. cit., p. 222.
3 Ibid., p. 223.
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cTpOdHYHOCTH, 3TOT BONPOC McHs odenb cmyman.’*»): les
strophes  ct antistrophes devaient étre accoupléces par le méme
schéma métrique, et le traducteur n’a pas respect¢ cette régle.

Sclon J. Irigoin, le poéme XVII de Bacchylidc « est fait dc sérics
iambiques35 », ¢’cst-a-dirc que le métre jambiquc y varic d’unc
strophe & I"autre et a Uintcricur du méme vers. Boris Farmakovskij
acquicsce a 1’opinion de Kenyon qui estime que le pocme XVII était
éerit en péons®. Cette intcrdépendance des unités a deux ct a quatre
syllabes cst relevée par Annenskij a un autrc propos. En parlant des
rythmes de Bal’mont, Annenskij affirmc que, dans la versification
russc, les iambes ct les trochées avec accents irréguliers sont en fait
des péons :

Nos manuels [...] peinent & s’en sortir avec la confusion des iambes
et des trochées que 1’on rencontre de fait, hormis les syllabes finales
des vers, trés rarement dans nos euvres versifiées. Eugene
Onéguine, par exemple, est €crit presque entiérement en quatri¢me
péon.

Hawmmy yueOHUKH [...] HUKAK HE BoIGepyTCa M3 LyTaHHIbl AMOOB H
XOpEeB, KOTOPbIE B JACHCTBUTEILHOCTH, KPOME OKOHHAHUA CTPOXH,
BCTPEYAOTCS B HAWNX CTHXOTBOPHBIX CTPOKAX OHCHb  PELKO.
Hanpumep, 104TH BEChb « Eprenuii OHerud » Hanucaw 4-M
1oHom.”’

Certes, cn disant « péon », Annenskij adapte le terme ct la réalité
du systémc métrique grec fond¢ sur le récitatif, a unc réalité
différente, celle de la versification syllabo-tonique. Enrussc il n’y a
pas de voyelles longues ct bréves, la terminologie identique décrit
les deux systemes analogiques ct dissemblables a I’oreille.

Annenskij choisit, pour traduirc la premiére strophc ct la
premiére antistrophe, un métre trochaique dc cing picds avec unc
rime essenticllement féminine, ¢’cst-a-dire lc décasyllabe. Dans les
deux ¢podes ct dans la scconde strophe, nous avons un amphibraque
de trois picds. Et dans la scconde antistrophc, le poéte utilisc un vers
tonique au dessin métrique régulicr. A une ou deux exccptions prcs,
les terminaisons sont féminines. Les « enjambées » de I’antistrophc
11 (quatre accents pour onzc syllabes ou trois pour ncuf) précipitent

% Ibid., p. 225.

35 BACCHYLIDE, Dithyrambes. Epinicies. Fragments. Textes étlablis par Jean
Irigoin. Op. cit., 2002, p. 24.

36 FARMAKOVSKU, « « Vakxilid i atticeskoe iskusstvo V veka ». Op. cit.,p. 31.

37 1. Annenskij, « Bal’mont lirik ». V : Knigi otraZenij. M., Nauka, 1979, p. 120.
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le rythme : le navire accélére. La scénc qui s¢ déroulc dans |
royaumc marin fait altcrner lc péon ct le choriambe. Seuls les trois
derniers vers de la version russe sont iambiques : ce sont eux qui
montrent claircment que ce péan fut chanté au sanctuaire d’Apollon.

Comme dans ses traductions d’Euripide, Anncnskij respecte g,
caractcristique dc la lyrique chorale : les séries ternaires, ou triades,
de Stésichorc : strophe, antistrophe, épode.

« L’aurcole sémantique », cxpressive ou thématique®® de te] ou
tcl metre fonctionne, comme on le sait, par association. Pour 4
poésic traduite, Ic choix du métre est d’une importance capitale car
il aide & inscrirc I’ceuvre étrangére dans une tradition nationale,
Selon M. Gasparov, la réflexion sur le sens du meétre commence
chcz Tomasevskij, ct les débats autour de ce probléme s’animent
apres I'article de Kirill Taranovskij* consacré justement au trochée
de cing pieds. Le trochée de cing picds est le métre des bylines llya
et le Rossignol et llya de Mourome et son Jils et du célébre poéme
dc Lermontov Solitaire je sors sur le chemin (Boixoorcy 0dun s na
dopocy, 1841) ; A. Majkov transpose en vers trochaique Le Dit de
I’host d’Igor (1869) et les épopées serbo-croates. Dans les années
1890, ce vers est populaire chez Mcrezkovskij ¢t Bunin. Dans
I’épode 1, Pantistrophe 11 et 1’épode 11, écrites cn amphibraque de
trois pieds, les héros de Bacchylide invoquent leurs péres divins et
se soumcttent a leur volonté. L’amphibraque est e métre ¢pique et
fluide du Chant d’Oleg de Pouchkinc et de L’ange (1831) de
Lermontov®. Je remercie Vsevolod Zeltchenko de m’avoir donné
unc référence trés importante ’amphibraque de quatre ct de trois
picds dans la version russe de la parabolc aux couleurs antiques et
médiévales dc Schiller Le Plongeur (Der Taucher, 1797) traduite
par Joukovski*' sous le titre La Coupe (Kybok, 1825-1831). Cettc
source dc comparaison cst d’autant plus importante que La Coupe

L’histoire des études sur le sens du métre et des expressions avec le mot
«auréole » est retracée par Mixail Gasparov (M. L. Gaparov, Metr i smysl.
Ob odnom iz mexanizmov kul 'turnoj pamjati. M., RGGU, 1999, p. 12-13).
Kirill TARANOVSK1, « O vzaimootnosenii stixotvornogo ritma i tematiki ».
! American Contributions to the Fifth International Congress of Slavists.
Sofia, September 1963. Vol. I, Linguistic contributions. Mouton, The
Hague, 1963, p. 287-322.

M. L. GAaspAROV, « Semanticeskij oreol tréxstopnogo amfibraxija». V:
Problemy Strukturnoj lingvistiki. M., Nauka, 1982, p. 174-192.

Pour la comparaison analytique de Poriginal de Schiller et de la traduction
de Zukovskij : E. ETKIND, Russkie poeéty-perevodciki ot Trediakovskogo do
Puskina. L., Nauka, 1973, p. 86-92. )
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parrc I’histoire d’un gentilhomme qui plonge dans 1’abime marin

our retrouver la coupe d’or quc son roi y a jetée ; mis a I’épreuve,
qui nc resscmble pas a unc ordalic, une scconde fois, lc jeunc
homme n’cn revient pas. Or Pintégration d’un péan antique de
Bacchylidc dans la poésic russe de la fin du dix-neuvieme siccle
renvoie, cntre autre, 3 unc ballade allemande (au sujet médiéval)
traduitc cn russc au début de cc méme siéclc par un pocte qui Ctait
un véritable passeur dc la poésic occidentale cn Russic.

Aprés avoir évoqué I’aspect traditionnel dcs rythmes dc la
version d’Anncnskij, sa fidélité a l’original, son rcspect des
articulations verbales et narratives du texte, son caractére presque
scolaire, sans oublier scs archaismes et ses slavonismes (acHHHIIA,
xpaca, 3CHMIbI, BCWATh, YCTa, HCPTOr, 371aTO#, CPCOPHITHCH,
JccHUNa, JaHuThI), il est légitime de se demander en quoi consiste
<a modcrnité, propre  I"art de 1I’Agc d’argent.

Tout d’abord, Annenskij brise lc contraste, relevé et analysé par
les hellénistes*?, entre les deux partiecs du poeémc. La premiérc
moitié, jusqu’a la descente de Thésée dans le royaume d’Amphitrite,
est virile ct héroique, les deux héros rivalisent en part de divinité en
cux et en amour de leurs péres respectifs, Zeus ct Poséidon. La
seconde moitié est féminine et lyrique. Nous donnerons tout a
I’heure des échantillons des lexémes ct des tournures qui permettent
d’affaiblir ce contraste. L’opposition cntrc les deux moitiés est
atténuéc, par aillcurs, grace a la mise cn valeur des jeunes Athénicns
réduits, chez 1’auteur antique, au rang de simples figurants.

Dans la partic vaillantc, Annenskij trouve des ¢quivalents pcu
gucrriers pour les adjectifs composés qui qualifient les héros
orgucilleux et la puissance des dieux. Par exemple, pevéxto[nov]
Onota, (vers 1-2, Thésée « inébranlable au bruit des armes »)
dovient « indifférent face aux menaces» («K  yrposam
paBHOIYLWHBIHA »), cc qui effacc toute connotation belliqueuse. A
titre dc comparaison, nous citons, pour certains cxemples ((ici et
plus loin), lcs versions russes de Farmakovskij ct de Zielinski qui,
traduisant cn prose, n’étaicnt pas embarrassés par les contraintes
métriques, ainsi que la version frangaisc, presque littérale,

Cf. Lee T. PEARCY, «The Structure of Bacchylides’ Dithyrambs ». /
Quaderni  Urbinati  di Cultura Classica, n°22, 1976, p.97-98.
L’interprétation de J. Stern voit, dans cette rivalité, une parodie de 1’épopée
homérique chez Bacchylide (Jacob STERN, « The Structure of Bacchylides’
Ode 17 ». / Revue belge de philologie et d’histoire. T. 45, fasc. 1, 1967,
p. 41-44, 46).
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d’A. M. Desrousscaux. Lc premicr a traduit en P’occurrence
« résistant dans les combats » (« cToiikuii B GHTBax »), le second
«courageux » (« xpabpelii ») et lc troisiéme « ardent aux fracas des
armes »*. La connotation gucrriére cst en revanche conservée par
Annenskij dans la désignation d’Athéna : n[e]Aepaiyidoc AbBavag
(vers 7, « Athéna a I’égide gucrriére ») est appcléc « Vierge des
batailles » (« Jlea Gpaneit ». La version de Krasnov va, cn 1901,
amplifier le c6t¢ viril de cette décsse: «mo Bose BOCHHO-~
Acpxasroit Adumnbl ». La déesse armée ct virile supposc déja unc
ambiguité que lc traducteur préscrve et renforce cn évoquant un des
attributs dc la déesse, sa virginité, a la placc de son nom propre (en
plus, cette appcllation fait peut-Gtre plus que « féminiser » la déesse
paicnne et virile, elle la « christianise »). Deux traductions russes
omettent I’arme (une lance) dans la tournure a I’épithéte composée
apétaypog (vers 47-48), «qui a une lance excellente » ; chez
Dcsrousscaux «a la lance valcurcuse », chez Farmakovskij :
«Moryuuii Boureab », chez Ziclinski: «Myx o no6nccTaom
kombe » et chez Annenskij Théséc est un « vaillant prcux »
(« mo6aCCTHBIN BUTA3D »).

Dans Ic passage ou le roi Minos s’cnflamme pour une des jcunes
Athénicnnes, nous lisons chez Annenskij : «...Appoauta, / Yro
TaHT cobnasHel B HagcMe, / Mex napos YXaCHBIX aJlo BbIOpas, /
B cepaue Munocy uapio cro Bonsuna ». La définition d’Aphrodite
— ipepaumokog Bedic Kompidog (vers 9-10, « la déessc Cypris au
bandcau qui inspire le désir »*) — est rendue par « Cclle qui cache
dans son diadéme dcs tentations » («Yro Taur cobnazmsl B
muazeme »). Hormis ’emploi des vocables de nature « décadente »
commc «diadéme » ou méme « tentations », cettc traduction,
renvoie (au licu de s’y opposer) A une autre couronne, cadcau de
Cypris & Amphitritc que celle-ci offre 4 Thésée au début de la
secondc ¢épode: « M kyapu reporo onyraj BeHed... / Ero
TCMHOPO30BO#H rymuci / Koraa-to ans 6pausoro nupa / Eii xocw
camoii Benyana Kunpupa, / Yapys, snateie yBHia... », Voici l¢s vers
113-116 chez Bacchylide : « ... kOponoi T £nébnkev obAaig apep@éa
TAOKOV, TOV TOTé of &v Yauw ddxe d6hog Agpodito podoig
EPEUVOV », « sur sa chevelure frisée clle mit la couronne sans défaut,
faitc de roses foncécs, que lui avait donnée, jadis, lors de scs noces,

Platon Krasnov omet cette épithéte, il dit simplement : « ...YBO3HJI OH C
HuUMH Teses ».

Chez Pl. Krasnov I"objet, Iattribut magique d’Aphrodite, son bandeau,
disparait, et nous avons : « Adponura, Braustumna nack ».
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¥ la rusée Aphroditc ». Les rédacteurs des ¢ditions posthumcs
" d’Anncnskij remplacent le pass¢ perfectif « omyran » («cntrava,
¢ entortilla») par « okyTan* »  («cnvcloppa, cnroula »), cn
supprimant ainsi I’idée de séduction ct d’égarcment que dissimule
cette déesse, idée qui renvoic @ son dangereux « diadéme » et a
I’épithéte dohog (rusée, fourbe) qu’Anncnskij rend, plus loin dans
Ic texte, cn cmployant lc gérondif « uapys » (« envoltant ») absent
dans Doriginal. « Kynpu» («cheveux frisés »), « Iy pos»
(« touffes ¢paisses de roscs ») ct « 3naTbie KyapH » (« cheveux frisés
dorés ») sc font I'écho ct font penser aux chants populaires
traditionncls russcs.

Obscrvons la description russe du conflit a bord du navire.
Quand Minos effleurc le visage d’Eribée, la jeunc fille s’écrie*® en
cherchant protcction auprés de Thésée. Celui-ci sermonne Minos :

Y te6s Oyurylor Crpacti B cepale,

U pysniem He 1IpaBUT COBECTb, BUIHO,
Yto repoit Haj CabObIMH TLYMHTCA [...]
[oBopto-xk Ted€ U NOBTOPSIIO,

0, Knocuiickix pateii 110BeaHTE b,
Wit b1 ceiiyac sxe 6pocullib, BOUH,
Hau peGeHKOM NIauyIUuM FIyMATLCA,
Wiib nyckail HEeMEpKHYUIEH ACHHHLLbI
MHE CHSHBLA MUJIOTO HE BHU/IETD,

Ecim a copraTh Tebe 1103BONIO

XOTb OJIHy U3 OTUX HEXHbBIX BETOK.

La sémantique des mots y est redistribuce, mais correspond bien
a Toriginal. Dans son analyse d’un cxtrait de la tragédie Médée
traduite par Annenskij, Armelle Goupy, autcur d’unc thése*” et d’un
article (lc meilleur a notrc sens) consacrés & la manicre

45 BAKXILID, « Junosi, ili Tesej », Anticnaja lirika. Op. cit., p. 111.

4 Jacob Stern a opposé le cri de la jeune fille, for, au début du vers 14, grand
cri guerrier et héroique, d’une part, et d’autre part, le joyeux et aigu
oroAvys des Nymphes a la fin (STERN, op. cit., p. 42). Pour désigner les
exclamations des Nymphes, Annenskij dit « Becéibie inky 110ABIA Y,
transformé en 1958 en « kpuku » («cris »), stylistiquement impropres,
imprécis du point de vue de la nature de ces sons, et, injustement privés du
lien avec le vers de Puskin « KIIMKOB XypaBJIMHbBIX ».

97 Armelle GOUPY, L'« Euripide russe ». Traduction en vers d'Innokenti
Fiodorovitch Annenski. Thése dactylographiée de 3° cycle. Paris, 1968.
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anncnskicnne de traduire Euripide®, expliquc I’importance dy
vocabulairc marin. En I’occurrence, Annenskij est lc scul traducteyr
qui mainticnt I’idée de la barre du gouvernail (« PYJIEM HC NIPaBHT »)
quc peut impliquer le verbe xvBepvaw, -® (vers 22, « diriger,
conduire un vaisseau ») du texte. Chez Annenskij, le décor marin ct
la tempéte déchainée dans le ceeur de Minos sont mis cn paralléle
(¢f. Farmakovskij : « BugHo Thl norepsin coBecTs B CBOCH AYUIE 5,
Zicliniski : « Heuectno ynpasnsicis Thi CCPALIEM B CBOCH IPy/H »).
Le vers 23, «ioxe peyaravyov fipog Biav », quc Desrousscayx
traduit, trés cxactement, « Arréte, héros, ta superbe  violence »,
Anncnskij rend par : « le héros tourmente les faibles » (« repoii nag
cnabbiMu rnymures »). Il déplace Ic centre s¢mantique de |a
séquence : le héros poussé a la mauvaisc action par le thumos
déréglé céde unc partie dc son importance narrative aux victimes,
aux offensées (lcs versions de Farmakovskij et de Ziclinski sont
presque identiques : « 0by3aai, repoi, cBol ropayio CHIIy » et
« YACPXH, TCPOM, CBOIO ropmyio cuny »; Krasnov traduit de la
méme fagon: «ropayilo cwiy cBowo npHacpxku ». La scconde
injonction de Thésée subit la méme modification chez Annenskij :
« Arréte ton arrogance qui provoque de nombreux gémissements »
(« k€hopar moAboTovov £pokev BPpv », vers 40-41) devient « Tbi
cciyac ke Opocumib, 6oun, / Han pebenkom 1a4y LM
raymuthes ». Chez Farmakovskij : « npoury Te6s yaepxarscs or
narybHoro npoussona», chez Zielinski: « YACPXKHCh  OT
MHOroci€3H0i ropabiuu », chez Platon Krasnov : « ¢cBO HAarnocTs
ymcpe ». Dans cc passage du texte d’Anncnskij, nous restituons
I’apostrophe « Boun » changéc en pronom réfléchi « cam » dans le
recucell de 1968, peut-étre & causc du nombre de syllabes, pcut-étre
parce qu’il n’est pas dans Ic textc ou encore pour unc autre raison.
La suppression faitc par les éditeurs n’cst pas anodine (rappelons-
la: «TbI ceifuac xe 6pocums cam / Hag peOCHKOM TUIa4yIIUM
TIyMHTBCA » au lieu de « Tl ceitwac xe Gpocumb, soun, / Han
pcOEHKOM Iu1auyLIuM ryMuThCA »). L’enfant martyris¢ par celui
qui, cn principe, doit le protéger (par un soldat, par excmplc)
renvoic a la poésic « civique » & la mani¢re de Nekrasov ct aux
histoires racontées par Dmitrij Karamazov, aux larmes des cnfants
chez Dostoevskij. Nous avons, d’une part, le renouvellement du
principc ¢pique, ct, de 1’autre, Ic respect du scns premier et
complexe du vocable BBpic, enregistré chez Anatole Bailly : tout ce

* A. GOUPY, « L'art de traduire selon Annenskij ». / Revue des études slaves.
T. 47, fasc. 1-4, 1968, p. 39-53. ’
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qui dépassc la mesurc, [arrogance, lc mauvais traitcment,
particuli¢rement sur unc femme ou sur un cnfant (il n’y a pas de
commune mesurc cntre étre guerricr et torturcr Ics faibles).

Arrétons-nous sur la métaphore botanique inventée de toutc
picce par le traducteur : « Ecan 3 copsatb Tc6¢ no3sonto, / XoTb
OAHY M3 OTHX HEXHBIX BCTOK)» pour « énel v’ MiBEwv oL
Sapdoeiag agkovia » (vers 43-45, « aprés quc tu t’es soumis contre
son gré un de ccs jcunes »). Prcmi¢rement, le langage imagé,
presque allégorique, rchausse, unc fois de plus, la signification des
jeuncs victimes. Dcuxiémement, cettc image poctique ¢quilibre la
désignation animalc des jeuncs filles au début du poéme : « ccMb
JOHMIL » €l « IOHHIIA 3aBOIHJIA », « jeunes génisses », certes, motivé
par le fait que ces jeuncs gens vont &tre sacrifiés comme des veaux
au Minotaurc. Troisiémement, « branche » (« BeTka ») est employé
réguliérement dans la traduction de I’lliade par N. Gnedi€, pour dire
« rejeton » (« OTHPLICK »), terme qui sert a désigner aussi bicn une
branche d’arbre qu’une descendance noble. Bacchylide se référe a
Homeére 1a ou il s’agit de héros belliqueux, Annenskij le fait la ou il
s’agit de jeunes victimes. En plus, ces jeuncs gens sont rcjetons des
familles aristocratiques d’Athénes. Enfin, Annenskij transmet le
volume, la capacité du verbe dapalw qui signifie « dompter par la
violence, soumcttrc», ¢t en méme temps «tucr, fairc périr»,
comme périt unc branche cassée. Bien que, dans la podsic
d’Anncnskij, les ramurcs du sapin cassées (M kyna x Tbl TaHCLIb /
ClOMaHHbIC BCTKH... Eas mos, eaunxa), un saule brisé, unc fleur
cucillic soicnt, réellement, saule, arbres ct flcurs, rarement des
allégories de vices brisées. Peut-Ctre, et ce scra notre dcrniére
hypothése, il y a unc interpolation avec la traduction russe des
fragments d’Empédocle par Ermest Radlov, dont B 117 qui parlc de
la transmutation des admcs: « 60 s yxe Obul M HOHOUICH, H
AcBHLCii, VI BCTKOK, M MITHUCH, a TAKKC HCMOKO phi6oto B Mope™ »
(«Car je fus, pendant un tcmps, gargon ct fille, arbre et oiscau, et
poisson muet dans la mer’® »).

La traduction d’Annenskij nc sacrifie jamais la sémantique de la
lumiére, de I’éclat et du chatoiement, quc I’on trouve cn abondance
chez Bacchylide ; par exemple, dans : aylaovg (vers 2), THAOLYEL
[..] @apei (vers 5), ypboeov 1€ oi docav i6mAokor KGAvppa
Nnpnideg (vers 36-38). Le pocte change d’une mani¢re importantc

:: E.L. RADLOV, « Empedokl ». / ZMNP, 1889, aprel’, p. 26-39.
Les penseurs grecs avant Socrate. Trad., introd. et notes par Jean Voilquin.
GF-Flammarion, p. 134.
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la naturc de la brillance ct renforce son intensité cn traduisant
I’épithétc  composée xaAkobmpag (vers 14-15); «a la Cuirasse
d’airain » par « poitrine [...] couverte de voile étincelant » («rpyap
[...] Tloa ee Gaucrarommum nokposom »), aux tonalités propres 3
Tjutéev et aux symbolistes. La description de I’accucil de Thésée
chez Amphitrite regorge de couleurs changcantes, dorées of
argentées © « ...ayAa®v Adpne yoiov oéhag dre PSS, Gpel Yaitarg
8¢ xpvoeomiokol (vers 103-106, «dc leurs membres éclatants
¢manait unc lumiére pareille & celle du feu, autour de leurs longs
cheveux flottaicnt les bandcaux tressés d’or»). La traduction
d’Annenskij transmet parfaitement non seulement la luminosité de
I’image, mais aussi son dynamismc ; « Tena HX, KaK IIaMs, CHsIH. .
/ W nokoHbl B miAcKe y ACB pa3Bunuch, / C HHMX JICHTBI 3aTpie
KackaloM  NHIMChb...». Les reflets chatoyants sont trés
caractéristiques pour la poésie d’Annenskij, ct pourtant, dans ce cas
prccis, il n’ajoute rien qui ne soit déja chez Bacchylide.

On cstime souvent (parfois a juste titre) que le traducteur qui est
lui-méme poéte trahit le textc et lui impose scs prédilections. Le
vocable « lis » (« aunus ») est trés cher a Annenskij poéte. Aprés le
plongeon dc Thésée, les Jjeunes victimes, accablées, attendent leur
sort; les vers 94-96 (« katd Aewpiov T dupdrov ddkpv yéov,
Bapsiov émdéypevor avaykav ») sont traduits ainsi : « U B Bousl c
cuatiownx  yanii  / Topsauue cieswl  cOeraam nopoi / B
HPCOYYBCTBUH THKKUX HACHIIMIA... ». Annenskij n’invente pas ces
yeux lis (10 Aeipwov), il préserve quelque chose qui choque d’autres
traductcurs. Scul Robert F lacclicre, cn 1958, fait prcuve d’une sortc
d’audace linguistique ct conserve ce mot: « Et dc leurs ycux de lis
des larmes ont coulé / Dans Dattente d’un lourd malhcur® ».
Seulement la tendresse ct la puret¢ du lis sont retenues par les
contemporains du poéte : Farmakovskij traduit « C Hexubix oycii
MIPOJIMBANY OHHM CIIC3bl, OXKHIAS TOPbKYIO cyav0y », Zielinski « U
CHIC3bL MOJNMIIHCL MO MX HOXHBIM ICKAM; OHH KJUAIH rOpbKOH
yqacTn s Hero », Desrousseaux : « ct leurs ycux purs versaient
des larmes, car ils attendaicnt unc funestc nécessité ». Par contre,
Annenskij emploie Padjectif « nunciimblit » (« blanc et tendre »)
pour décrire le visage d’Eribée « Biyev 8¢ Asvkav mopnidwmv » (vers
13-14, «sa main toucha les Joucs blanches... ») : « Hape pykoit
JAHUT JIMICHHBIX NEBBI... » ; tous les autres interprétes se limitent
aux « joues blanches ». Cet ¢lément corrobore notre thése sur un

Thésée, images & récits. Présentés par Ch. Dugas et R. Flaceliére. Paris,
Boccard, 1958, p. 17.
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équilibrage des dcux partics du poéme : A£VKOG (signifiant non
seulement blanc, mais aussi clair ct brillant) ct Agiprov (sc rapportant
aux ycux limpides, Jumincux, remplis dc larmes) s¢ répondent.

Un autre mot qui fait partic du vocabulaire d’ Anncnskij, « y30p »
(dessin, arabesques, broderie) renvoyant aux asscmblages mentaux
(projets, pensées, réves, imagination, souvenirs) ne figurc pas, a
proprement parler, dans lcs vers 5 1-52 de Bacchylide. Mais on pecut
lc déduirc cn redistribuant les sémes des vocables du méme
syntagme: lc mot « y3op » cst suggéré par le verbe Dgaive « tisser,
ourdir» ct par le nom pinig « dessein, rusc, artifice; sagessc,
prudence » (vers 51-52, dpové e motawiay pitw). Minos ourdit
dans son ceeur irrité un plan nouveau @ proposcr a Thésée de sauter
par dcssus lc bord du vaisscau. Annenskij conserve la notion de
ceeur (frop) comme sicge des émotions ct de 'intelligence, que cc
soit la rusc ou la sagessc («Ho ['ciues 34Th, B PasrHCBaHHOM
cepaue / Y3o0p HCOBLIBIbII BIBOAMT »).

Le volume de Particle nc nous permet pas de nous arréter sur
tous les choix du poéte, par cxcmple, sur scs décisions dans les
endroits ou les savants proposaicnt des lectures différentes, 1a ou le
texte ¢tait ambigu. Notons seulement qu’Anncnskij réussit a y
garder des doubles lecturcs. Passons a la conclusion.

La version d’Annenskij brisc la structurc binaire du po¢me. La
supériorité divine, I’incxorabilité du destin, la force des héros y sont
toujours, mais une force vitale ct humaine s’introduit dans ce mondc
clair et parfait. La vitalit¢ des sentiments humains est mise cn
valeur : lc désir ct 'orgucil du roi dc Crete, la colére ct le défi de
Thésée, son angoissc face & la violence des forts a I’égard dcs
faibles, lc désarroi ct la peur des jeuncs Athénicns, 1’éblouissement
dc Thésée voyant la beauté d’ Amphitrite ct les fluides lumincux
émanant des Néréides, la joic des jeuncs gens aprés le retour du
héros.

Les archaismes lexicaux et syntaxiques, lc respect de la
narrativité rapprochant le po¢me des ballades et des contes
merveilleux russes, I’inscrivent non seulement dans I’histoirc de la
littérature russe, mais aussi dans I’histoirc du classicisme russc.
Avec cela, les oppositions et lcs analogics se déplacent, ou, plus
exactement, s¢ multiplient, cn marquant I’ceuvre au sccau de
modcrnité.
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